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�‡‡h‡Ò∫   تميز التاريخ السوداني بتراث حضاري ومجموعات ثقافية متفردة. وقد كان لعلم الآثار أكبر الأثر في الكشف عن هذا التراثĒ ومن‡K‡�
بــě ذلك الـتـعــرف عـلى ملامح وســمـات واحـدة من أهم حــضـارات الـســودان الـقـدĒĤ هي حــضـارة نـبـتــة الـكـوشــيـة (٨٥٠ ق. م -٣٠٠ ق. م). فـقـد
شهـدت السنـوات الأولى من القـرن العشـرين أولى محاولات تـنقـيب وتحليل وتـفسيـر مخلـفات هذه الحـضارةĒ إلا أنـها كانت مـسيرة لـوجهة الـنظر
السائدة آنذاكĒ اĠرتبطة أساساً بنظريـات الانتشار والهجرة والتفسيرات العرقية المختلفة. وهو أمر وقع فيه العديد من الباحثě الأوائلĒ الذين
درسوا هـذه الحضـارة. بـدأ هذا الـوضع في التـغيّـر شـيئـاً فشـيئـاĒً مع تطـور نظـريـات علم الآثـار ومنـاهجه وتـقنـيـاته. وشهـد العـقدان الأخـيران من
القـرن العشـرين طفرة مـهمةĒ في الـدراسات والبحـوث اĠتعـلقة بـهذه الحضـارة. ويقدم هـذا البحث تقـوėاً لهـذا التطـورĒ ومحاولـة لربطه بـالتطور

العام لعلم الآثار.

Abstract. The Sudan's history is characterized by its unique cultural heritage.  Through the  discipline  of
archaeology most of this heritage has been uncovered and allowed us to recognize the aspects of one of the
most important civilizations of ancient Sudan, the Kushite kingdom of Napata (850-300 BC).  The early
years of the 20th century witnessed handful of excavations, analyses and explanations of the remains of
that civilization. Unfortunately, most of these interpretations were affected by the general theoretical trend
at that time which attributes cultural changes to the diffusion, migration, or racial interpretation. The situ-
ation has started to change with the developments achieved in theories, methods and techniques of archae-
ology whereby the last decades of the 20th century have witnessed new steps towards the understanding of
Sudanese civilizations. This paper attempts to evaluate these developments in  Sudanese archaeology and
to link it to the general development of the discipline of archaeology.

(ص ص ٣٣ - ٤٢)   ردمد ٨٩٤٧-١٣١٩

تــتـنــاول هـذه الــورقـة تــقــوėـاً عــامـاً لــلـنــظـريــاتĒ الـتي تــنـاولت
حــضــارة نـبــتــة الـكــوشــيــةĒ وهي نـظــريــات جــاءت نـتــاجــاً لـلــبــحـوث
والـدراسات الآثـاريةĒ الـتي أجريت حـول مواقع هـذه الحضارة في
Ĥمنطقـة ازدهارها في شمالي السـودان (الخريطة ١). ولعل تقو
هـذه الـنـظـريــات يـعـتـمـد عـلـى مـنـهـجـيـة الــبـحث الآثـاري في اĠـقـام
الأول. وحـــتى يـــؤتي هــذا الـــتــقـــيــيـم ثــمـــارهĒ فلا بــد مـن ربط هــذه
النظريات بـتطور علم الآثارĒ في الـقرنě التاسع عـشر والعشرين

 .ěيلاديĠا

تاريخ علم الآثار وتطوره
Ęــــا لا شـك فـــــيه أن الحـــــديث عـن عـــــلم الآثـــــارĒ فـــــضلاً عن
تـاريـخه وتـطـورهĒ يـنـبـغي ألا يـكـون مـوجـزاً; لأن مـدارك هـذا الـعـلم

تـتـسـع إلى حـد بـعـيــد. إلا أن مـا تـمـلـيـه طـبـيـعـة هــذه الـورقـة تحـتم
الإيجاز. 

Ēبـدأ عـلم الآثـار في مــرحـلـته الأولى عـلى يــد صـائـدي الـكـنـوز
إلى جــــانب لمحـــات مـن الإعـــجـــاب والانــــبـــهـــار مـن قـــبل الــــرحّـــالـــة
والـهواةĒ أدت إلى نـوع من وصف اĠـواقع والتـعـليق عـليـهـا في كثـير
Ēفي مــرحـلــته الــثـانــيـة Ēثم أعــقب ذلك .Ĥمن بـلــدان الــعـالم الــقــد
جـهـود بـعض الـبـاحــثـě واĠـسـتـكـشـفــĒě الـذين ثـابـروا عـلى وصف
اĠـواقع وجـمع الــنـصـوص الـكـتـابـيـة لـلــحـضـارات الـقـدėـة وعـكـفـوا
عـلى حل رمـوز هذه الـنـصـوص وتفـسـير مـضـاميـنـها. وقـد اقـترنت
Ēهـذه الجهـود بـكثـير مـن المحاولات لاسـتـخراج الآثـار من مـواقعـها
بأيـدي بـعض الـعـلـمـاء أحـيانـاً وبـعض اĠـغـامـرين أحـيـانـاً أخرى. ثم
انـتــهى ذلـك في مـرحــلــته الــثـالــثــة إلى عــمـلــيــات الــتـحــلــيل وإعـادة
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اĠـصـريـات بـجـامـعـة هارفـاردĒ الـذي حـدّد مـوقع مـديـنـة نـبـتـة على
ضفتي النيلĒ في اĠـنطقة بě نوري والكرو; ولكن الضفة الغربية
للـنيل رĖـا تكون هي اĠـكان اĠـفضل لإطلاق اسم نبـتة عـليهĒ وهو
موقـع جبل الـبركل Ē(Reisner 1917: 23) (الخـريطـة ١). أما
دوس داĒġ اĠــسـاعــد الأول لــرايـزنــرĒ فــيـعــتـقــد أن نــبـتــة ارتــبـطت
بـاĠركـز الـدينيĒ الـذي يـختص بـعـبـادة الإله آمون في جـبل الـبركل

.(Dunham 1950: 5) ةėبالقرب من مدينة كر
وقــد أطـلـق كل من رايــزنـر وداġ عــلى الـفــتــرة الـتــاريـخــيـة من
الأسرة ٢٥ وحـتى وفاة اĠـلك نسـتـاسě اسم: Ęـلكـة نبـتة (٨٠٠-
٣٠٠ ق. م)Ē اعـتماداً عـلى أن ملوك هـذه الفتـرة دفنوا في مـنطقة
نــــبـــــتــــة (الـــــكــــرو ونــــوري) (Dunham 1947: 7). وعـــــلى هــــذا
الأساس ساد اعتقاد أن نـبتة منطقةĒ وليـست مدينة تشمل الكرو

ونوري وجبل البركل (الخريطة ١).
      كـذلك يـرى أنطـوني جـون اركل أن نـبـتة مـنـطـقـة تقع في
نـــهــايــة حـــوض دنــقلا وأســـفل الـــشلال الــرابـعĒ وقــد عــرفـت مــنــذ
الأسـرة اĠـصـريـة ١٨ بـاسم ( كاري - Karei)Ē عـلى أنـهـا منـطـقة
أكـثــر من كـونـهـا مـديـنـة (Arkell 1961: 110). ويـضـيف اركل
أن جـريفث (Griffith) أجرى حـفـريـات في الأعوام من ١٩٢٢-
١٩٢٣ إلى الـشـرق من مـعـبـد آمـونĒ الـذي بـنـاه اĠـلك "تـهـارقـا" في
Ēحيث كشف عن مـبنى دارت الشـكوك حوله Ēموقع صنم أبـو دوم
فيـمـا إذا كان هـو قـصر مـلـوك نـبتـة. ومن ثم ظـهر اتجـاه يـقول إن
نــبــتــة هـي اĠــديــنــةĒ حــيث مــوقـع صــنم أبــو دوم (مــروى الحــالــيــة)

Ē(Ibid:112) (الخريطة ١).
أما الآثـاري الأمـريـكي تـيـمـوثي كـندال Ē(T. Kendall) فـقد
كـــان يــعــتـــقــد حــتى عـــام ١٩٩٠م أن نــبــتــة هـي مــديــنــة عـــنــد جــبل
البركلĒ وهي مدينة أسـسها فراعنـة اĠملكة اĠـصرية الحديثة في
حـوالي ١٤٥٠ ق. مĒ كـحـامـية عـسـكـريـة تتـحـكم في طـرق الـتـجارة
وتـسـيـطـر عــلى مـجـرى الـنـيلĒ لــتـصـبح بـعـد ذلك مــركـزاً سـيـاسـيـاً
.(Kendall 1990: 103) لـكـة نبـتةĘ وديـنيـاً مـهمـاً عـند قـيـام
إلا أن كـــنـــدال عـــدل عن رأيه هـــذاĒ بـــعـــد فــحـصٍ وتــمـــحـــيص في
يـومــيـات رايــزنـرĒ الــتي عـثــر عـلــيـهــا في مــخـازن مــتـحف بــوسـطن
للفنون الجمـيلةĒ إذ كشف عن معلومات جعـلته يعتقد أن نبتة هي
مديـنةĒ وهي بـلدة الكـرو الحالـيةĒ الـتي تقع إلى الجـنوب من جبل
الــــبـــركلĒ بـــحـــوالي ١٥ كــــلمĒ وتحـــوي مـــقـــابـــر الأســـرة الخـــامـــســـة

والعشرين وأسلافهم (الخريطة ١).

الــتـركـيب لــهـذه الآثـار ونـصــوصـهـاĒ في إطــار من الالـتـزام الــعـلـمي
.(Daniel 1975) ومسؤولية التاريخ

بعـد ذلك تغـلغل عـلم الآثار بـě معـالم الحضـارات القـدėةĒ لا
ســيــمــا اĠـصــريــة والــبــابــلـيــة والآشــوريــة والإغــريــقـيــة والــرومــانــيـة
والـبيزنطـية وغيـرهاĒ وإن جُذب في كـثير من الأحـيان إلى السعي
- بالقصد حيـناً وباĠصادفة حينـاً آخر- إلى القول بوحدة النفس
الـبــشــريــة وأخــوة الـبــشــر والحــضـاراتĒ عــلى الــرغم مـن اخـتلاف
الأجـنـاس والــلـغــات واĠـواقع. وكــانت هـذه واحــدة من الأطـروحـات

.(Ibid) أعقبتها أطروحات أخرى Ēالنظرية في علم الآثار
وتـواصـلت مــسـيـرة هـذا الـعـلم بـعـد ذلك وتـنـظّم تـدريـجـيـاĒً ولم
يــعـد اهـتـمــامـاً فـرديــاً يـخـتص به الأفــرادĒ بل أصـبـحـت له هـيـئـات
منـظمة من الأكـادėيات واĠعـاهد والجامـعاتĒ ما أحدث مـنافسة
مسـتـمرة بـě هـذه اĠنـظـماتĒ أدت بـالضـرورة إلى ارتـفـاع مسـتوى

العلم وتعدد مجالاتهĒ وزيادة أعداد اĠتخصصě فيه.
نـتـج عن ذلك أن أســهم عــلم الآثــارĒ بــشــكل فــاعلĒ في كــتــابـة
تـاريخ حـضارات غـابـرةĒ وكشف الـلـثام عن أę مـجـهولـةĒ وتجارب
إنــسـانــيــة مــخـتــلــفــةĒ لــيس في الــشــرق الأدنى فــحـسـبĒ وإĥـا في
الهنـد والصě وإفـريقـيا وأمريـكا اللاتيـنيـة وغيرهـا. وعلى الرغم
من أهــمــيــة هــذا الــعــلمĒ لاســيـمــا لــبــلــدان الــشــرق الــقـدĒĤ إلا أن
بـدايــاته كــانت مـجــالاً خــصـبــاً وواسـعــاً لــنـهب تــراث هــذه الـبــلـدان
وكنوزهاĒ ما جعـلها هدفاً دائماً ومستمراً لكل من سوّلت له نفسه

جمع الآثار.

اĠوقع الجغرافي لحضارة نبتة الكوشية
اعــتـمـدت الـدراســات والـبـحــوث الآثـاريـةĒ الـتـي أجـريت في مـواقع
حضارة نبتة الكوشيةĒ في اĠقام الأول على الأوصافĒ التي كتبها
الـرحّالة الـكلاسيكـيون من الإغـريق والرومان. ولـكن قبل الخوض
فـي مـوضــوع هـذه الــبــحـوث والــدراســاتĒ نـتــســاءل: مـا هـي نـبــتـة?
فعند طرح هـذا التساؤل نقـف عند إحدى اĠشـكلات الرئيسة في
الحضارة النبتيةĒ باعتبار أن موقع نبتة لم يحدد حتى الآن بشكل

قاطعĒ لدى كثير من الباحثě واĠهتمě بالآثار السودانية.
Ēمـاهيـتهـا وموقـعـها الجـغرافي Ēلقـد اختـلـفت الآراء حول نـبتـة
هل هي مــديـــنــة أم إقــلــيم? وإن كـــانت مــديــنــةĒ فــمـــا هــو مــوقــعــهــا
تحـــديــــداً? وكــــان أول الـــبــــاحــــثـــě الأكــــادėــــيـــě فـي مـــواقـع هـــذه
الحضـارة هـو الآثـاري الأمـريـكي جـورج انـدرو رايـزنـرĒ أسـتـاذ علم
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من ذلك نرى أن الـباحـثě اخـتلفـوا حول تحـديد نـبتة: هل
هي مـديــنـة أم إقــلـيم? وفي هــذه الـورقـة نــرى أن نـتــمـسك بـأن
نـبتـة هي حضـارة وليـست مـدينـة أو إقلـيمـاĒً لأن هنـالك مواقع
Ēوصـادنـقا Ēمـثل موقـعي الـكوة Ēأثـريـة تؤرّخ إلى الـفـترة الـنـبـتيـة

تقعان خارج حدود الإقليم اĠشار إليه.

كتابات الرحّالة حول نبتة
إن مــعـرفــتـنــا بـالحــضـارة الـســودانـيــة تـعــتـمــد عـلى كــتـابـات
الإغـريق والـرومـان بـشـكل رئـيس. فـقد سـجـلت هـذه الـكـتـابات
الكثير من اĠـعلومات عن الحضـارة الكوشية. وبـتطور البحوث
الآثـاريـةĒ تـدعّــمت هـذه اĠـعـرفـة وأضـيف إلــيـهـا أبـعـاد جـديـدة.
فــقــد كـان الــســودان مـعــروفــاً لـدى الإغــريق مــنـذ الــقــدم بـاسم
(أثـيـوبـيا)Ē لـلـدلالـة علـى الأراضي الواقـعـة جـوار مصـر. وكـلـمة
"أثيوبيا" تـعني لون البـشرة الداكنـةĒ واتضح أخيراً أن الإغريق
قصدوا بذلك الكـوشيĒě وحسب مفهـوم الإغريق فقد عاملوا

الكوشيě على أساس أنهم جزء من أثيوبيا.
      وقـــد كـــتب هـــيـــرودوت بـــشيء من الإســـهـــاب عن Ęـــلـــكــة
٣٠٠ Ēالـتـي أعـقـبت نـبـتـة Ēـرحـلـــة الـثـانـيـــة من كــوشĠمـروي (ا
ق. م-٣٥٠ م)Ē واصــفــاً امـــتــدادهــا الجـــغــرافيĒ وعلاقـــتــهــا مع
ěـؤرخـĠــة. وقـد كـتـب آخـرون من الـرحّــالـة واĠالـفــرس والـبـطـا
عن عـادات وتــقــالـيــد الـكــوشـيــĒě أمــثـال ديــوردورس الـصــقـلي
واسترابو; ثم انـتقل هذا التراث إلى الكـتّاب اللاتينيĒě الذين
أضافوا بدورهم بـعض اĠعلومات اĠهمةĒ ومن بě هؤلاء بليني

واسبلينكا وغيرهماĒ حتى فترة القرن الثالث اĠيلادي.
Ēحـاكم مــصـر Ēوفي عـام ١٨٢١م أرسل مــحــمـد عــلي بـاشــا
جـيوشه إلـى السـودان للـقـضاء عـلى اĠمـالـيكĒ وللاستـفادة من
مـوارد الـسـودان الـبشـريـة والـطـبيـعـيـة. وقـد رافق هـذا الجيش
عدد مـقدر من الرحّـالة واĠـغامرين. وكـان قد سـبقهم الـرحّالة
بـــراونĒ الـــذي ذكــــر قـــدراً من اĠــــعـــلــــومـــات الــــقـــيّـــمــــة عن آثـــار
الــســودان. كـمــا زار الــســودان خلال الــنــصف الأول من الــقـرن
الــتـاسـع عـشــر الــرحّــالــة كـايــو الــفــرنــسيĒ الــذي فـحـص بـعض
الآثـار عـلى ضـفـتي الــنـيل. ويـعـد كـايــو من أوائل من كـتـبـوا عن
الآثــار الـكـوشـيـةĒ وذلـك لـنـقـله كــتـابـات ومـشـاهــد وجـدهـا عـلى

جدران اĠعابد.

البحوث والدراسات اĠنظمة
تُـعد الـفتـرة  من ١٨٩٨م والأعـوام التـالـيةĒ نـقطـة تحـوّل كبـيرة
في تــاريخ الــبـحـث الآثـاري في الــسـودان. فــقــد بـدأ الــعـامــلـون في
اĠـتحف البـريطانيĒ وغـيرهمĒ زيارة الـسودان. وأبرز هـؤلاء السير
Ēالـــذي زار الـــســودان في الـــفـــتــرة من ١٨٩٦-١٩٠٣م Ēوالــيـــز بــدج
Ēلـكيـة في البـركل ومرويĠدن والجـبانـات اĠوأجرى حـفريـات في ا
بــهــدف الحــصــول عـــلى مــواد لــلــمـــتــحف الــبــريــطـــاني. كــمــا نــشــر
ترجـمات إنجلـيزية لبـعض نقوش اĠلـوك البارزين من نبـتةĒ أمثال:
بـيي Ē(Piye) تـانوتـامـنيĒ اسـبـلتـاĒ حـاريـستـيـوف ونـستـاسـě. كـما
Ēأجـرى جـون وارد في عـام ١٩٠٢م مسـحـاً للأهـرامات الـسـودانـية

ضمّنه مؤلفه (السودان أهراماته وتطورها).
وفي عام ١٩٠٧م بدأت حملة  إنقاذ آثار النوبة الأولىĒ نتيجة
لـلـتعـليـة الأولى لخـزان أسوان Ē(Adams 1977: 71) وأسـندت
رئـاسـة هــذه الحـمـلـة لجــورج أنـدرو رايـزنـر Ē وانـتــهت أعـمـال هـذه
Ēالحـمــلــة عــام ١٩١١م. إلا أن رايــزنـر عــاد لــلــســودان عـام ١٩١٣م
عــلى رأس بـعــثـة مـشــتـركـة بــě جـامــعـة هـارفــاد ومـتـحـف بـوسـطن
لـلـفـنـون الجـمـيلـة. وأجـرى خلال الأعـوام ١٩١٣-١٩١٦م تـنـقـيـبات
أثريـة في مـواقع حضـارة كـرمة. ومـن ثم قام رايـزنـر برحلات إلى
مـــنــاطـق الــشلال الـــرابع ووادي حــلـــفــا مـــســجلاً عـــدداً كــبـــيــراً من
اĠواقع الآثـاريةĒ الـتي لم يـجر حـفرهـاĒ ومن بـě هذه اĠـواقع جبل
الـبـركـل والـكـرو ونـوري. كـمــا بـدأ في دراسـة الـنــقـوش والـنـصـوص
والسـجلاتĒ الـتي عـثـر عـلـيـهـا في هـذا الإقـليـم. وفي عام ١٩١٦م
قــام رايـزنــر بــسـلــسـلــة من الأعـمــال الآثــاريـةĒ الــتي اسـتــمـرت دون
تــوقف حــتى عــام ١٩٢٣مĒ شــمــلت مــنــطــقــتي نــبــتــة ومــروي. وظل
رايــزنـر  يـكــتب عن كل مــا قـام به حـتـى وافـته اĠـنــيـة عـام ١٩٤٢م.
وأوصى مسـاعده داĖ ġـواصلـة نشـر تقـارير الحـفريـاتĒ التي لم
يــتـمــكن من نـشــرهـا بــنـفـسه (Dunham 1946: 378).  وعـلى
وجه الـعــمـومĒ تــعــد أعـمــال رايـزنــر فـصلاً قــائـمــاً بــذاته في تـاريخ
الـبـحث الآثاري في الـسـودانĒ إذ شمـلت أبـحاثه الـفـترة من الـقرن
الحـادي عـشـر قـبل اĠـيلاد حـتى الـقـرن الـرابع اĠـيلادي. كـمـا تـعـد
أعمالاً حقيـقية ورائدة في مجـال دراسة الحضارة الكـوشيةĒ فقد
اسـتـطاع أن يـضع اللـبـنات الأولى لـعـملـية دراسـيـة طويـلـةĒ اكتـملت
بواسـطـة بـاحثـě آخـرين جـاءوا من بـعده واعـتـمـدوا عـلى دراساته

.(Hakem 1983: 41) وأبحاثه
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إلا أن داġ رأى أن هــــنــــالـك حــــاجــــة لإعــــادة دراســــة اĠــــوادĒ الــــتي
ġاسـتـخـرجت من حـفـريـاتـهـمـا في مـواقع حـضـارة كـوش. ويـرى دا
أن رايـــزنـــر تـــعـــجّـل في نـــشـــر بـــعض تـــقـــاريـــرهĒ بـــاعـــتـــبـــار أن هـــذه
.ěالحـفـريـات كـشفت عـن فتـرة تـاريـخـية مـجـهـولـة وملـوك مـجـهـول
واسـتطـاع داġ أن يـصنف بـعض الحـقـائق عن الفـتـرة الكـوشـيةĒ لا
Ēسيـمـا أن هـنـالك بعض الخـطـوط الـعـريضـة والـتـفـاصيل الـدقـيـقة
في تاريخ كوش تحـتاج إلى تعديل. فعلى الرغم من أن رايزنر نقّب
ĒوادĠإلا أنه لم يكـمل دراسـة ا Ēـلكـية لـنـبتـة ومـرويĠكل الجـبانـات ا
ġبدأ دا Ēالـتي حـصل علـيـها مـن هذه الجـبـانات. وعـلى ضـوء ذلك
Ē(نبـتة ومروي) ؤلـفات عن حضـارة كوشĠفي إصـدار سلسـلة من ا
عــالج فــيـهــا آراء رايــزنـرĒ مــا مـثـل مـرحــلــة ثـانــيــة مـهــمــة في تـاريخ

.(Dunham 1946: 380) البحث الآثاري للفترة الكوشية
      قامت بعثة جـامعة أكسفورد بـأبحاث آثارية في السودان في
عـدد من اĠــواقعĒ الـتي تــؤرخ لـلـفـتــرة الـكـوشــيـة. فـفي عـام ١٩١٣م
أجــرى الآثــاري غــارســتـــنــاج حــفــريــات في مــوقع الــكــوةĒ ثم خــلــفه
مـاكدام في الأربـعيـنـيات. وفي عـام ١٩٢٢مĒ أجـرت البـعثـة نـفسـها
Ēبـحـفـر جـبـانـة تـرجـع لـلـفـتـرة الـنـبـتـية Ēحـفـريـات في صـنـم أبو دوم
ومـعــبـد أمــون الـذي بــنـاه اĠــلك تـهــارقـا. وقــد تـوصـلـت الـبـعــثـة إلى
Ēكـذلك .(Griffith 1922-1923) وقعĠنـتـائج مهـمـة عن هـذا ا
قــامـت الـوحــدة الــفــرنــســيــة بــالــســودان تحت قــيــادة الآثــاري جـون
لكلانت بحفـريات في موقع صادنـقاĒ الذي احتـوى على آثار تؤرخ
لــلـفــتـرة الــنــبـتــيـةĒ وقــد نُـشــرت مــؤلـفــات عن أعـمــال لــكلانت هـذه

.(Leclant 1961; 1963; 1965)
      وقد شجّعت هذه الدراسات والأبحاث حركة البحث الآثاري
في الحــضــارة الـــكــوشــيــة. وتــمـــثّل ذلك في ظــهـــور عــدة مــؤلــفــات
ودراســات تــنــاولت مــوضــوعــات عــدةĒ مـثـل: مــقــال الآثــاري هـاري
ســمــيث عـن: (إشــكــالــيــة الانــتــقــال مـن نــبــتــة إلى مــروى) في عــام
Ēومـــقــــال ديـــكـــســـون عـن: (أصل نـــبــــتـــة) في عـــام ١٩٦٤م Ē١٩٥٥م
وكتـاب أنـطـوني آركل عـن: (تاريـخ السـودان) عـام ١٩٥٥مĒ ومن ثم
مــــؤلف ولـــيم آدمـــز الـــذي تـــنـــاول فــــيه مـــوضـــوعـــات مـــتـــعـــددة عن

.(Adams 1977) الحضارة الكوشية

البحوث والدراسات الآثاريةĒ وارتباطها بتطور علم
الآثار:

عُـرف مـعـظـم تـاريخ إقـلـيـم الـنـيل الأوسط الــقـدĤ (الـسـودان)

مـن خلال اĠـصــادرĒ الــتي كُــشف عـنــهــا خلال الأعــمـال الإنــقــاذيـة
والحـفـريات الأثـريـةĒ التي أجـريت خـارج إطـار حملات إنـقـاذ آثار
الـنـوبـةĒ ولـكنـهـا جـرت Ėـنهـجـيـة دراسـة الأعـمال الإنـقـاذيـة ذاتـها.
Ēالتي اعتُـمد علـيها Ēـناهج والـدلائلĠولعل هـذا يعكس مـحدودية ا
في جــانبĒ والـــســرعــة الــتي تـــمت بــهــا بــعـض هــذه الأعــمــالĒ في
الجـانب الآخـرĒ مـا أدى في كـثـيـر من الأحـيـان إلى الحـصول عـلى

.(Torok 1992: 111) نتائج غير مؤكدة
Ēبـــشــكـل عــام Ēالــتـي قــامـت في وادي الـــنـــيل Ēإن الـــدراســـات      
وقدمّت في السودان بـشكل خاصĒ في تلك الفترةĒ صورة معقدة
عن هــذا الــبــلــدĒ تــمــثــلت فـي الــبــحث عن امــتــداد الإمــبــراطــوريــة
اĠصـريةĒ إضـافـة إلى سيـادة النـظـرية الـعرقـيـة الدونـية لأصـحاب
الحـضارة الكـوشيـة. فقـد كان البـاحثـون مشـغولي البـال باكـتشاف
الإمــبــراطـوريــة الـبــيــضـاء في إفــريـقــيــاĒ في الـقــرن الــتـاسع عــشـر
وبـدايـات الـقـرن الـعشـرين (Trigger 1982: 224). وقـال بدج
(Bidge, W) عــــلى ســـــبــــيل اĠـــــثــــال: "إن كل اĠــــعـــــابــــد والــــقلاع
والحـصون والقـصور والأديـرة في النوبـة هي من أعمـال الأجناس
الأخــرى الأجـانب غــيـر الــنـوبــيـĒ"ě وذهـب إلى أبـعــد من ذلك بـأن

.(Ibid: 224) صرية والفينيفيةĠا ěنسبها إلى الإمبراطوريت
إن الأمــر الأكـــثـــر أهـــمـــيـــة هـــو تـــبـــايـن الإســـتـــراتـــيـــجـــيــات
Ēوالأهـــداف في عـــلم الآثــار. وهـــذا الأمــر لـم يــعـــد مــوضع خلاف
والحـــقـــيــقـــة أنه لـــيس هـــنـــالك اتـــفــاق في الآراء حـــول الأولـــويــات
واĠنـاهج لـلـبـحث الآثاري في الـسـودان. والجـديـر بالـذكـر هـناĒ أن
كـل هــذه اĠــنـــاهجĒ الـــتي اتــبـــعت واĠــتّـــبــعـــة الآنĒ فــشــلـت في لــفت
اهـــتــمــام المجــتــمع الـــســوداني لأهــمــيــة الآثـــار. وحــتى اĠــســوحــات
الأثريةĒ التي تُـجرى بě وقت وآخرĒ تحمل التـناقض التام بě ما
ěـؤرخـĠمــنـهج ا ěوبـ Ēمن جــهـة Ēيـظُن أنـه مـنـهج آثـاري مــتـجـانس
ومـؤرخي الــفنĒ من جـهـة أخــرى. وهـنـا يـحـس الـبـاحث تـوروك أن
هذه الـتنـاقضـات فـعلـية ولـيست اسـمـية. ويـبدو أن الـصراع يـتسع
بـــě الآثــاريـــě كــمـــؤرخـــě لــلـــحــضـــارةĒ في جـــانبĒ وبـــě الــوضع
Ē ـصادر الـكـتابـيةĠالتي تـهتـم با Ēالحـقيـقي للأبـحاث الـفيـلـولوجـيـة

.(Torok 1992: 111)  من جانب آخر
      وعــلى ذلـكĒ فــيــجب ألا نــغــفل ونــهـــمل تــاريخ بلاد الــســودان
وثـقـافــتـهـا. ويـنــبـغي أن تـقـوّم اĠــعـالجـاتĒ الـتي تـمـتĒ والـتي كـتـبت
بـواســطـة آثـاريـě من خلال اسـتـخـدامــهم لـلـدلائل الآثـاريـةĒ مـثـال
ذلك نـظـرية رايـزنـر عن سـكـان حضـارة المجـمـوعـة (أ)Ē الذي رأى
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أنــهم مــجــمـوعــة من اĠــهـاجــرين اĠــصــريـĒě اعــتــمـاداً عــلى تــشـابه
فـخارهـم مع الفـخار اĠـصـريĒ الذي يـؤرخ لفـتـرة ما قـبل الأسرات

.(ibid: 111-112)
إن الأجــــيــــال الأولـى من الآثــــاريــــĒě الــــذين  درســــوا الــــتــــاريخ
الـنــوبي الـقـدĒĤ خـاصـة مَنْ درسـوا الحــضـارة الـكـوشـيـةĒ انجـذبـوا
نـحو الـنقـوش والكتـابات اĠـلكـيةĒ الـتي حُفـظت منـذ القرون الأولى
Ġـمــلـكــة كـوشĒ الــتي بـدأت Ėــلـوك الأســرة الخـامـســة والـعــشـرين.
ويــعـزى ذلـك لخـلــفــيـات الآثــاريــě اĠـصــريــة. وقـبـل دراسـة أي ٍمن
النـواحي الأخـرى من الـتـاريخ والـثـقافـة الـنـوبـيةĒ الـتي تـمـثل الـبـعد
الـصـحـيح لـلـدراسـةĒ بـدأت تـظـهـر وتـتـضـح صـورة الـعـقـائـد اĠـلـكـية
الـــكـــوشـــيـــةĒ عــــلى أســـاس هـــذه اĠــــصـــادر الـــنـــصــــيـــةĒ مـــا أثـــر في
Ĥالـتـصـنـيـفـات الـتـاريـخـيـة والـثـقـافـيـة لإقـلـيم الـنـيل الأوسط الـقـد
(Torok 1995: 11).  كـــــمـــــا أن بـــــعـض الآثـــــاريـــــě الأوائـل لم
يـكتـشـفوا مـوقع اĠـستـوطنـات والجبـانـات اĠلـوكيـة الـكوشـيةĒ خلال
مـجــريـات حــمـلــتي إنـقــاذ آثــار الـنــوبـة الأولى والــثـانــيـةĒ وفي فــتـرة
لاحقـة بـدأ بعـض البـاحـثĒě مـن أمثـال دون لـكلانت وفـرتز هـنـتزا

وسيف سودربيج وآخرينĒ دراسة هذه اĠواقع. 
وعــــلى الــــرغم مـن أن هـــؤلاء كــــانـــوا مــــتــــخـــصــــصـــě فـي عـــلم
اĠــصــريــاتĒ إلا أنــهـم بــدأوا في كــشف اĠـلامح المحــلــيــة لــلــثــقــافــة
الــكــوشــيـة (ibid: 11). غــيــر أن رايـزنــر حــě قــدم إلى مــنــطــقـة
الـــنــوبــة لإجـــراء اĠــسح الآثـــاري الأولĒ كــانت اĠـــفــاهـــيم الــســـابــقــة
راســخــة في ذهـــنهĒ وهي اĠــفــاهـــيم الــعــرقــيــة ونـــظــريــة الانــتــشــار
الثقـافي والبـحث عن الإمبـراطورية الـبيـضاء في إفريـقيـاĒ إضافة
إلى نـظــريـة الــهــجـرة. ويُــلـتــمس ذلك بــوضـوح في رؤيــته عن أصل
ملوك نبتـةĒ وترجماته الخاطئة لبعض النصوصĒ وإغفاله لعادات
الدفن الـكوشيـة اĠسـتمرة من أقـدم الحقب (حـضارة كرمـة). فقد
فـسّـر رايزنـر التـاريخ الـثقـافي الـنوبـي في سلـسـلة من الـتـفسـيرات
العرقيةĒ إضـافة إلى موجات ثقافية وفـدت إلى منطقة النوبة من
الـشمـال. ومن ثم هاجـر إلـيهـا اللـيـبيـون ليـؤسـسوا نـبتـةĒ إذ يـعتـقد
رايـزنر أن هـنـاك هجـرة للـيبـيـě الجنـوبيـě نحـو نـبتـةĒ وفيـها دُفن
أول زعـيم لـيبـي في القـبـر رقم (١) بـالكـرو. واسـتـند في ذلك إلى
Ēيـعـتـقـد أنـهـا ذات أصل لـيـبي Ēعـدد من رؤوس الـسـهـام في الـكـرو
وعــلى لـوح حــجـري به كــتـابـة تــشـيـر إلـى اĠـلـكــة تـابـيــري ابـنـة ألارا
وزوجة بعانخى. ويـرى رايزنر أنها لُقبت بـاسم "سيدة التمحو" أي
الــلــيــبــيــě الجــنــوبــيـě (Reisner 1919: 227). وقـــد ســار مع

رايـزنـر في هـذا الاتجـاه أنـطونـي آركلĒ خـاصة فـي مؤلـفه (تـاريخ
الـــســودان) (Arkell 1961). إلا أن هــذه الأفـــكــار كــانـت عــنــده
بقدر ٍ يسيـرĒ أقل من سيطرتها على رايزنرĒ لأنه كتب في مرحلة

.(Trigger 1982: 224) فاهيمĠانهيار هذه ا
إن هــــذه اĠـــفـــاهـــيم الـــســـابـــقـــة كـــانـت تـــتـــمـــاشى مع الأوضـــاع
السيـاسيـة وقتذاكĒ وهـي فترة الاسـتعـمار وفرض الـوصايـة. فقد
كــانت الــدول اĠــســتــعــمــرة وقــتــهــا تــرفـع شــعــار انــتــشــال الــشــعـوب
ěفي حـ ĒـتـخـلفĠـسـتـعـمــرة الـفـقـيـرة في إفـريــقـيـا من واقـعـهــا اĠا
Ēكـانت حـضارة تـلك الـشـعـوب عمـيـقـة الجـذور تدل عـلـيـهـا آثارهم
الـــتي تــقـف شــاهــداً مـــاديــاً حــتـى الآن. وكــان رايــزنـــرĒ وغــيــره من
الآثاريـě آنذاكĒ متـأثرين أشد التـأثير بـتلك اĠفاهـيمĒ ما انعكس
على تـفسيـراته للآثار الإفـريقيـة بشكل عـامĒ والكوشـية على وجه

الخصوص.
ومـا يؤخذ عـلى رايزنر في الجـانب اĠنـهجي تسـرعه في حفر
اĠـواقع النبـتية. فقـد حدد هذه اĠـواقع للحـفر وكأن ذلك من أجل
الـسـبق الـعـلـمي لا غـيـر. وقـد ذكــر رايـزنـر أن الـتـنـقـيب في مـقـابـر
أربـعــة من مـلــوك الأسـرة الخـامــسـة والــعـشـرين فـي جـبـانــة الـكـرو
اĠلكيةĒ هم كاشـتا وبيي وشبكـا وشباتكوĒ اكتـمل في خمسة عشر
ĒـذهلةĠيومـاً فقط! وقد خـرج من ذلك بسـلسلـة من الاكتـشافات ا
لم يـسـبـق لأي بـعـثـة أن حــصـلت عـلــيـهـا في هــذه الـفـتــرة الـوجـيـزة
(Reisner 1921: 23). ولا نـــريــد أن نــحـــكم عــلـى رايــزنــر من
خلال مـفـهـوم الــيـوم (الـقـرن الحـادي والـعــشـرين)Ē لأن عـلم الآثـار
تطـور تطوراً كـبيراً عن تـلك الفـترةĒ التي نـقّب فيهـا رايزنر Ē ومن
ثم ėـكن أن يُلتـمس العذر له في ذلك الـوقتĒ باعتـبار أن تقـنيات
عـلـم الآثـار تــخــتــلف بــě اĠـاضي والحــاضــر. ولــكن لا نــلـتــمس له

العذر في السرعة الكبيرةĒ التي حفر بها جبانة الكرو اĠلكية.
كـذلـكĒ يـؤخــذ عــلى رايــزنـر اهــتــمـامه وانــشــغــاله بـالــنــصـوص
اĠكتـوبة اĠتـعلقـة بالعقـائد اĠلـوكيةĒ لأنه عـالم مصريـات في اĠقام
الأول (أســتـاذ عــلم اĠـصـريــات في جـامــعـة هــارفـارد الأمـريــكـيـة);
لــذلك انــصب اهــتــمــامه عــلى الجـانـب الـديــني واĠــلــكي من خلال
حـفريـاتهĒ التي تـركّزت بشـكل كامل عـلى تنـقيب الجـبانـات اĠلـكية
في اĠـواقع الـنـبـتـيـة في الــكـرو ونـوري وجـبل الـبـركلĒ واĠـرويـة في
البـجـراويـة الـشمـالـيـة والجنـوبـيـة والـغربـيـة. ومن ثم أهـمل رايـزنر
تــمــامــاً الـبــحث في حــيــاة عــامـة الــشــعبĒ الــتي تــتـمــثل فـي مـواقع
Ēـسـتـوطـنـات الـسـكــنـيـة. فـقـد خـلت كـتـابــاته عن المجـتـمع الـنـبـتيĠا
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وركّزت فقط على دراسـة الأهرامات اĠلوكـية والنقـوش والكتابات
الدينيةĒ كما أنه لم يجر مسحاĒً وإĥا عَمِل في مواقع شاخصة.
وقـــد تـــابع داġ أعـــمــــال رايـــزنـــر ودرس اĠـــواد الأثـــريـــةĒ الـــتي
تحـصّل عـلـيـهــا من حـفـريـاتـهـمــاĒ وكـتب الـتـقـاريــرĒ الـتي لم يـتـمـكن
رايـزنــر من كـتــابـتــهـا ونـشــرهـا قــبل وفـاتـه. وقـد كـرس داġ نــفـسه
لـدراسـة هذه اĠـواد بـصـورة مسـتـفـيضـةĒ ونـشـرت له عدة مـؤلـفات
Ē(Dunham 1947, 1951, 1966, 1970) صـــــحـح فـــــيـــــهـــــا

بـعـض آراء رايـزنـر اعـتـمـاداً عــلى مـا تـكـشّف لـه من حـقـائق. وتُـعـد
دراســـات داġ هــذه أكــثـــر واقــعــيــة لأنـــهــا كــانـت مــتــأنــيـــة. وبــحــكم
محـدوديـة البـحث مع رايزنـر سـار داġ في خط رايزنـرĒ ولكن في
اتجـاه تصـحـيحه فـقط; فـلم يتـوسع في الجـوانبĒ التـي لم يتـطرق
إليها رايزنرĒ مـثل المجتمع النبتي وإعادة كتابة التسلسل التاريخي
ěعن طـريق البـاحث ġالتي عدلت من بـعد دا Ēوغـيرها مـن الآراء
اĠـتـأخـرين. ولـعل هـذا مـا دفع تـريقـر إلى أن يـقـول إن عـلـمـاء آثار
Ēتــلك الـفـتــرة لم تـكن تــسـيـطـر عــلـيـهم جــمـيـعــهم الأفـكـار الــعـرقـيـة
Trigger 1982:) ًالــتـي ذكــرت ســابــقـا ĒــفــاهــيمĠوغــيــرهــا من ا
224).  والــــدلـــيـل عـــلى ذلـك أن داġ أعـــطى جــــهـــداً مــــقـــدراً في

الـبـحث عن أصـول مـصـطـلح نـبتـةĒ ورأى أن هـذا اĠـصـطـلح يـعطي
مـبـرراً لـلـفــصل بـě حـضـارتـي نـبـتـة ومـرويĒ جــاعلاً من مـصـطـلح
(Ęلـكة كوش) حـلاً لإبطال هـذا الفـصلĒ بحـيث يُطـلق ليـدل على
Ēفي السنوات ġكما عدّل دا .ěمختلف ěفترة واحدة ذات مسـمي
Ēكل جـيل وآخر في جـبانـة الكرو ěالتي حـددها رايـزنر للـفصـل ب

.ěلتصبح عنده عشرين عاماً بدل ثلاث
      وفي الفـترةĒ الـتي أعقـبت عـام ١٩٥٠م (فتـرة ما بـعد الحرب
الــعــاĠــيــة الــثـانــيــة)Ē بــدأ عــلم الآثــار يـســيــر في اتجــاهــات جــديـدة
وسّـعت أفق هـذا الـعـلمĒ وبـدأت مـرحـلـة مـهـمـة من مـراحل تـطوره.
وكـان الـعـامل الأسـاس وراء هـذا التـغـيّـر هـو تـوظـيف بـعض الـعـلوم
الأخـرىĒ في خـدمة عـلم الآثـار وأهدافه. فـقـد غيّـرت هـذه العـلوم
والـتـخـصصـات مـسـيـرة علـم الآثارĒ من اĠـنـهج الـوصـفي إلى نـظام
دراسي تحــلــيـلي. وقــد انـعــكس ذلك في ظــهــور نـظــريـات ومــنـاهج

جديدة.
شــــهـــــدت هــــذه الـــــفــــتـــــرة فـي الــــنـــــوبــــة تـــــغــــيّـــــراً واضــــحـــــاً في
إســتـراتـيـجــيـات الـبـحث الآثــاري; فـمـثلاً كــان لحـمـلـة (الــيـونـسـكـو)
لإنقاذ آثار الـنوبة الأثر الواضـح في زيادة الاهتمـام العاĠي بالآثار
الـســودانـيـة. فَـقَـدِمَ الآثـاريـون إلى الـنـوبــة يـحـمـلـون مـعـهم Ęـيـزات

هــذه اĠـرحـلـة اĠـهــمـة من تـطـور عــلم الآثـارĒ وفـهم مــنـهـجي جـديـد
متـوسع عن الآثار والحضارة الـنوبية. فـكان التغـيير والتـفسير من
فــهم ودراســة الانــســان الــقــدĤ والحــضــارة من وجــهــة نــظــر عــلم
الآثـار الأنــثـروبـرولجيĒ إلى فـهم الـســلـوك الـبـشـري بـصـورة عـامـة
(ibed: 225). وتحررت النـظرياتĒ التي ظهرت في هذه الفترة
مـن هـيــمـنــة الـنــظـريــات الـتــقــلـيــديـة الــسـابــقـةĒ والإســتـراتــيـجــيـات

القدėة لعلم الآثارĒ وشكّل هذا قاعدة علمية واسعة.
تــتــضح ســمــات هــذه اĠــرحــلــة بــوضــوح في دراســات الــبــاحث
ديكسـونĒ عن أصل حضـارة نبتة  Ē(Dixon 1964) التي ناقش
فيـها هـذا اĠوضـوع بصـورة جديـةĒ مسـتعـينـاً بأدلـة آثاريـة واضحة
اĠعـالمĒ منـتقـداً آراء رايزنـر السـابقـة. وكانت أهم هـذه الأدلة هي
اسـتـمـرار عـادة الـدفن تحـت تلال ركـامـيـةĒ مـنـذ الـفـتـرات الـنـوبـيـة
اĠـبـكـرة (المجـمـوعـتـان أ و ج ). كـمـا أن الـعـادات الـسـودانـيـة  تـبـدو
واضـحة تـمـاماً في مـقـابر الـكـروĒ لأن مـعظم مـقـابر الأسلاف في
ذلك اĠـوقـع كـشـفت عـن عـادة الـدفن عــلى "عـنــقـريب"Ē وهي عـادة
جنائزيـة كانت تمارس منذ عهد المجموعة (ج). وعلاوة على ذلك
ĒــلــوكĠالـــتي تــركــهــا ا Ēظـــهــرت بــوضــوح عــلى الـــصــور والــتــمــاثــيل
وقـد اختص الكوشيون Ėلابس السمات الأفـريقية الخالصة. 
ĘيـزةĒ خاصـة الـطاقـيةĒ الـتي تعـد أحد رمـوز اĠلـكيـة في  Ęلـكة
نــبــتــة. إضــافـة إلـى دلائل أخــرى قـويــةĒ أهــمــهــا الأسـمــاء المحــلــيـة
ěواخــتلاف وراثـــة الــعــرش بــ Ēـــلــوك ومــلـــكــات نــبــتـــةĠ الخـــالــصــة
Ēعن طـريق الأب مـبـاشرة ěـصـريـĠعـنـد ا) ěصـريـĠوا ěالـكـوشـيـ
وعــنــد الـكــوشــيــě من الأخ للأخ أو من الأخ إلى ابن أخــتهĒ أو من
اĠـلـك إلى أكـبــر أفــراد الــعـائــلــة اĠـالــكــة وأقــواهـا). وتــمــثل دراسـة
Dixon) ديـكـســون هـذه بــدايـة الالـتــفـات لــلـحـقــائق الـتــفـصـيــلـيـة

.(1964: 130-131

أما وليم آدمزĒ فـقد كانت آراؤه تحمل النزعة الأنثروبولوجية
بحـكم أنه أمريـكي الجنـسيـة. وفي أمريـكا يـدرّس علم الآثـار على
اعتبار أنه فرع من عـلم الأنثروبولوجيا. فـقد فسّر التاريخ النوبي
في ضــوء هـذه الــنـزعــة اعـتــمـاداً عــلى الاســتـمــراريـة في الــثـقــافـة
Nubia Corri-) ن يقـرأ مؤلفهĠ ًويتـضح ذلك جليـا Ēالـسودانيـة
Ē(dor to Africa 1977 الذي استـخدم فيه منهجاً جديداً في

دراسة الحضارة الكوشيةĒ خاصة الفترة النبتية منها.
شـكـلـت هـذه اĠـرحـلـةĒ أيــضـاĒً الأسـاس اĠـتــĒě الـذي انـطـلـقت
منه الأبـحاث والـدراسـات عن حضـارة نبـتـةĒ التي أنجـزها كل من
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كــنــدال وتــوروك ومــوركـوت ويــلــě. فــقــد اعــتــمــدت بـحــوثــهم عــلى
مراجعة البحـوث الآثارية والدراسات السابقة وتحليلهاĒ والوقوف
عـــلى الأدلـــة الآثــــاريـــة. وقـــد كـــانـت هـــذه الـــدراســـات ذات فـــائـــدة
عـظـيـمةĒ خـاصـة في تـصـحـيح اĠفـاهـيم الـقـدėـةĒ ومن ثم ارتادت

آفاق جديدة في البحوث الآثارية للفترة النبتية.
فيما يخـص الباحث تيـموثي كاندلĒ وهو آثـاري كان يعمل في
قـسم الفن اĠصـري وفنون الـشرق الأدنى Ėتـحف بوسطن لـلفنون
Ēمن الآثـار الــنـبـتـيـة ēـتــحف الـذي يُـخـتــزن فـيه كمĠوهـو ا Ēالجـمـيــلـة
فقد ارتاد مجـال الدراسات الكوشية في عام Ē١٩٨٢ بنشر مؤلفه
(Kush: Lost Kingdom of the Nile). ثم انــــطـــلـق بـــعـــد
ذلك في البحث عن الفـترة النبتـيةĒ مركزاً عـلى جوانب لم يتطرق
ĒـلـكـيـةĠفي مـجــال الـعـقـائــد ا Ēġأمـثــال رايـزنـر ودا Ēإلــيـهـا أسلافه
والتسـلسل التـاريخي لجبـانة الكروĒ والـقصر اĠـلكي النـبتي (قصر
اĠـلك إسـبـلـتا فـي موقع جـبل الـبـركل). وقـد أعـطى كـنـدال لجـبـانة
الـكرو تـسـلـسلاً تـاريـخـيـا أطـول من الـذي وضـعه رايـزنـرĒ اعـتـماداً
على تأريخ بعض الأوانيĒ الـتي عثر عليها بالقبر (١)Ē  وتعود إلى
أواخر اĠـملكة اĠـصرية الحديـثة. كما أظهـر كندل اهتـماماً خاصاً
بــالـنـقـوش اĠــلـكـيـة بـجــبل الـبـركلĒ وخــلص إلى نـتـيــجـة مـفـادهـا أن
اĠـلــوك الـنـبـتـيـě كـانـو قـد ربـطـوا أصــلـهم بـالإله آمـونĒ وبـوصـفـهم
.(Kendall 1982) الإله والــشــعب ěــثــلـون حــلــقــة الــوصل بــė
وتُــعــد دراســات كــنـدل مــواكــبــة لــلــتــطــور الحــالي لــعــلم الآثــارĒ في
اسـتـخـدامه الحــاسب في إعـادة رسم اĠـعـابــد Ėـوقع جـبل الـبـركل

والبنيات الفوقية للمدافن اĠلكية Ėوقع الكرو.
أمـا الـباحـثـة الأمـريـكيـة جـانـيس يـلĒ(Yellin) ě فـقـد ركزت
في دراســتــهـــا عــلى دور الــديــانــة اĠـــصــريــةĒ في تــكـــوين الــســلــطــة
ěــلـوك الـنــبـتـيـĠا ěالـسـيــاسـيـة الــنـبـتــيـة. وأوضـحت أن الــعلاقـة بـ
والآلـهة اĠـصـريـة كـانت تـمـتـاز بـالتـعـقـيـدĒ وكـانت تـمـثل لـهم وسـيـلة
ĒلكيةĠللاستيلاء على السـلطة والاحتفـاظ بها في أسر وصفت بـا
دون غـيـرهـا من عـامـة الـشـعب (Yellin 1994: 8). وتـعـد هذه
الـدراسة إضـافة مـهمـة Ġعـلومـاتنـا عن كيـفيـة تشـكيل Ęـلكـة نبـتة.
وقــد اعـتــمــدت عـلى اĠــواد اĠــتـحــفـيــة اĠــعـروضــة الآن في مــتـحف
بـوســطنĒ وعــلى تـقــاريـر رايــزنـر. ėــكن الـقــول  -من ثم- إن هـذه
الـدراسـة تـعـد من الـدراسـات الـقـيـمـةĒ الـتي اعـتـمـدت عـلى تحـلـيل

وتفسير الأدلة الآثارية بشكل منطقي.

Ēاقــتـحم الـبـاحث المجــري تـوروك مـجـال الـدراســات الـكـوشـيـة
على الرغم من أنه لم يجر أي أعمال آثارية في السودانĒ بل قام
بـزيارة اسـتكـشـافيـة لبـعض اĠـواقع الكـوشـية عـام ١٩٨٨م. وجاءت
آراء هــذا الـبــاحث بـنــاءً عـلى تــقـاريــر الحـفــريـاتĒ الــتي جـرت في
اĠـــواقع الــكـــوشــيــةĒ ومن ثـم مــراجــعــة كـل الــدراســات والـــكــتــابــات
الـسـابـقـة لــيـضع الـعـديـد من الآراء الحـديـثـة الــقـيّـمـةĒ الـتي تـتـعـلق
بـالأيدولـوجـيه الـديـنيـة ذات الجـذور اĠـصريـة Ġـلـوك نبـتـةĒ وظـهور
الـدولـة النـبـتـيـة والـتسـلـسل الـوراثي Ġـلـوكـها. كـمـا أنه انـتـقـد بعض
الآراء الـســابــقــة نـقــداً بــنــاءĒً مـواكــبــاً لــلـتــطــور الــذي صـاحـب عـلم
الآثــارĒ الـذي يــنـادي بــتـقــلـيل الاعــتـمــاد عــلى الحـفــر في الـبــحـوث

والدراسات.
أمــا الـبـاحث الــبـريـطـانـي روبـرت مـوركـوت Ē(Morkot) فـقـد
طرح أفـكاراً جـيـدة عن حضـارة نـبتـةĒ وعن فـترة اĠـملـكـة اĠصـرية
الحـديــثـة في الــنــوبـةĒ وعن زعم بــعض الــبـاحــثـě أن هــنـاك فــتـرة
مـظلـمـة بě نـهـاية احـتلال اĠـمـلكـة الحـديثـة وبـداية بـزوغ حـضارة
Ēنبـتـة. فقـد شق مـوركوت طـرقـاً جـديدة في الـبـحث عن آثار نـبـتة
وحـاول أن يـربط كل خـيـوط الأحداث في مـصـر والـنـوبـة والـشرق
الأدنى. وقـد ذهب أبـعـد من ذلك لـيبـحث عن نـبـتـة في الـنـصوص
Ēإلى أن خرج بنظـرية ظهور الـسلطة السـياسية الـنبتية Ēالآشوريـة
والـظروف التي أدت إلى تـكوينـهاĒ إضافة إلـى تأريخ جبـانة الكرو
اĠلوكيةĒ وبـداية الدفن فيهاĒ ووراثة العرشĒ والنسل اĠلكي.  وقد
جـاءت نـظـريـات مـوركـوت  بـآراء لم يـسـبق أن تـطـرق لـها أحـد من
Morkot)  قبـله خاصـة فيمـا يتعـلق بالاقـتصاد الـنبتي ěالباحـث

.(1991, 1994a, 1994b

      وعــلى ذلـك ėــكن الـــقــول إن مـــعــظم الـــبــحـــوث والــدراســات
الآثاريـةĒ التي أجـريت في مواقع حـضارة نـبتـةĒ خرجت بـنظـريات
مــتـــعــددة عن هـــذه الحــضـــارةĒ إلا أن هــنــاك بـــعض اĠـــواقعĒ الــتي
أرخت إلى الفـترة النبـتية لم تكتـمل فيها أعـمال التنقـيب. فموقعا
الـكوة وصـنم أبـو دوم لم ينـالا مـا يسـتحـقـانه من تنـقـيبĒ ولم تجر
أي دراسـات تــفــصـيــلـيــة عــلى هـذين اĠــوقــعـě. إن إكــمــال تـنــقـيب
هــذين اĠـوقـعـě قــد ėـد الـبـاحــثـě بـأدلـة آثــاريـة جـديـدةĒ وĖـواد
تــــســـاعـــد فـي حل الـــعـــديــــد من اĠـــشــــكلاتĒ الـــتي وقـف عـــنـــدهـــا
البـاحثـون كـثيـراĒً خاصـة أن كلا اĠـوقعـě لهـما أهـمـية خـاصة في

خريطة الحضارة النبتية.



٤١ العدد التاسع     ذو الحجة   ١٤٢٤ هـ  -  يناير   (كانون الثاني)   ٢٠٠٤ م

WO1uI�  W
«—œ ∫ —U�ü«  rK�  —uD��  UN�U��—«Ë   WO�uJ�«  W���  …—UC�  s�  W�—U�ü«  ÂU
«—b�«Ë  Àu���«

ÆÊ«œu��« ≠ ö‡‡I�œ W‡‡F�U� ≠ W1d� ≠ WO�U��ù« ÂU
«—b�«Ë »«œü« W‡OK� ≠ —U‡‡‡�ü« r��  ∫”U�� dHF� ‰UL� Æ√

خلاصة:
إن الـــبــحـــوث والــدراســـات الآثــاريـــةĒ الــتـي أجــريت فـي مــواقع
حضـارة نبـتـة تمـخضت عـنـها نـظريـات وآراء متـعـددةĒ في مخـتلف
أوجــهــهــا; فــمــنــهـا مــا تــنــاول الأصلĒ ومــنــهــا مــا تــنــاول الــســيــاسـة
والـدين. وقـد حـاولـنـا تـقـوĤ هـذه الـنـظـريـات وربـطـهـا بـتـطـور عـلم
الآثـــار في ذلـك الــوقـتĒ خــاصـــة أن هـــذه الــدراســـات ظـــهــرت في
بـــدايـــة الـــقـــرن اĠــــاضيĒ مـــعـــتـــمـــديـن في ذلك عــــلى الأدلـــةĒ الـــتي

استندت إليهاĒ والظروفĒ التي نشأت فيها.
وكـانت بداية هـذه النظـريات تـلك الآراءĒ التي ظهـرت على يد
رايزنر في العقد الثاني من القرن اĠاضيĒ إذ يعد رايزنر أول من
أجرى حفريات في مـواقع الحضارة النبتيـة. وėكن تقييم أعماله

في النقاط الآتية:

١- جاء رايزنـر للـعمل في الـسودان وهو مـؤمن بالـنظريـة العـرقية
البـحتةĒ الـتي كان هدفـها الأساس خدمـة الجوانب السـياسية
ذات الأغـراض الاستـعـماريـة في إفـريـقيـاĒ بـصفـة عـامةĒ وفي
الــسـودانĒ بـصـفـة خــاصـةĒ تـمـشــيـاً مع طـبـيــعـة عـلم الآثـار في

ذلك الوقت.

Ēواقع النـبتيةĠ٢- مع أن رايزنر يعـد أول من أجرى حفـريات في ا
وكـشف عـن الجـزء الأعــظم Ęــا تـبــقى من الأطـلال واĠـقــابـر
والأهرامـات في اĠواقع المخـتلـفـةĒ إلا إنه يؤخـذ علـيه التـسرع
في إجــراء هــذه الحـفــريــاتĒ وانــعـكــاس الــنــظـريــات الــســائـدة

وقتذاك على نتائجه وآرائه.

٣- لم تكن إستراتيـجيات رايزنر واضحـة اĠعالم في أبحاثه; فقد
كـرس بحثه عـلى حفر أكـبر عدد من مـواقع حضارة نـبتةĒ في
أقـل وقت Ęـــــكـن. عـــــلى الـــــرغـم من أن ذلـك قـــــد يـــــعـــــود في

الأصل للنظرية السائدةĒ وليس لضعف اĠنهج الذي اتبعه.

٤- اهــتم رايـزنــرĒ لـكـونه عــالم مـصــريـاتĒ في دراســاته بـالـطــبـقـة
العـلـيـا الحـاكـمـة في حـضارة نـبـتـةĒ عـنـدمـا نـقّب فقـط اĠواقع
ĒـلـكـيةĠـتـمـثلـة في الجـبـانـات والأهرامـات اĠا Ēالآثـاريـة البـارزة
ودراسة الـنقـوش والكـتابات اĠـلكـيةĒ ولم يـجر أي مـسح آثاري
لـلـتـعـرف عـلى اĠــواقع الأخـرى لـهـذه الحـضـارة. ولـذلك أهـمل

رايـزنــر دراســة اĠــواقع الـنــبــتــيـة غــيــر الـبــارزةĒ مــا تـســبب في
افتقار بحوثه إلى أي معلومات تخص عامة الشعب النبتي.

٥- جـــاء رايــزنـــر لــلـــعــمـل في الـــســودان بـــخــلـــفــيـــة الــنـــظــر لـــلآثــار
Ēًالسودانـية على أنـها امتـداد طبـيعي للآثـار الفرعـونية جـنوبا

وكونها منطقة ظل حضاري.
Ēوعـلى الرغم من ذلك تـعـد أبحـاث رايـزنر ودراسـاته الأساس
الـذي كشـف النـقاب عن الحـضـارات السـودانيـة. وقـد استـطاع أن
يـضـع الـلــبــنــات الأولى لــلـتــســلــسل الــتـاريــخي الــكــوشيĒ من خلال
دراسته للجبـانات اĠلوكيةĒ التي لم يـسبقه أحد. وقد اعتمدت كل
دراسات الآثاريě اĠـتأخرين على أعمـالهĒ لذا ėكن أن نعدّه (أب

الآثار السودانية).
أمـا الآثـاري أنـطـوني آركلĒ فـقـد كـتب عن الـفـتـرة الـنـبـتـيـة من
إسـتــراتـيــجـيــات رايـزنــر نـفــسـهــا; ولـكـن يـبــقى هـنــاك فـارق واضح
بـــيـــنـــهـــمـــاĒ وهـــو أن آركل لم يـــكـن يـــؤمن بـــالـــنـــظـــريـــات الـــعـــرقـــيـــة
والـــنـــظـــريـــات الانـــتـــشــــاريـــة بـــشـــكل مــــطـــلقĒ لأنه كــــتب في فـــتـــرة

اضمحلال هذه اĠفاهيم.
ثم تــوالت الأبـحـاث والـكـتـابـات عـن الحـضـارة الـسـودانـيـة بـعـد
عــام ١٩٥٠م Ē بــواســطــة عــلــمـاء يــحــمــلــون طــرق ومــنــاهج بــحــثــيـة
جــديـدةĒ  مــسـتــفـيــدين Ęـا طــرأ عـلى عــلم الآثـار من تــطـورĒ ومن
الـعـلـوم الأخـرى اĠـسـاعـدة لـعـلم الآثـارĒ مـحـاولـě مـعـالجـة الـتـاريخ

الثقافي لبلاد السودان.
ومــنـذ الــثــمــانــيـنــيــات من الــقــرن اĠــاضي وحــتى الآنĒ ظــهـرت
مـــجـــمـــوعـــة من الــــدراســـات في الحـــضـــارة الـــكــــوشـــيـــةĒ اتـــســـمت
بـاĠمـيزات الحـديـثة لـعـلم الآثار كـمـصدر لـلمـعـلومـات. وقـد اعتـمد
أغـلـبـهـا عـلى مــراجع وتـقـاريـر الحـفـريـات اĠـاضـيـةĒ ودراسـة اĠـواد
اĠــتـحــفــيـة اĠــسـتــخـرجــة من هـذه الحــفــريـاتĒ وعــالجت عـدداً من
Ēěالتي كـانت غائبـة عن أذهان الكـثيرين من الـباحث ĒـوضوعاتĠا
مـا انـعـكس في تـطـور الفـهم وازديـاده عن الحـضـارة الـنـبـتـيـةĒ التي
عالجـتـها الـنظـريات الـسابـقةĒ الـتي كانـت تنـسبـها لـلعـنصـر اللـيبي
تـارةĒ ولـلـعــنـصـر اĠـصــري تـارة أخـرى; ولـكن تــبـقى نـبــتـة سـودانـيـة

الأصل واĠنشأ.
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